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) Cilvysledku

Cilem predlozené metodiky je identifikace a klasifikace Uzemi s krajinnymi hodnotami pro
vymezovani jevu UAP obci & 11 Urbanistické a krajinné hodnoty, ktery byl nové zaveden do
sledovanych jevi UAP v roce 2018 (dffve se jev nazyval Urbanistické hodnoty). Konkrétnim cilem
je poskytnout ndvod pro objektivni identifikaci Gzemi s krajinnymi hodnotami, které jsou vedle
urbanistickych hodnot zdjmem pamatkové péce. Téma identifikace, popisu a ochrany krajinnych
hodnot pamétkova péce pravé v Ceské republice dlouhodobé& rozviji. Metodika je z&mérné
koncipovand co nejobecnéji, s celostnim pohledem na celé Gzemi republiky tak, aby napomohla
popisu krajinnych hodnot jako jevu pro UAP a souc¢asn& umozZnila objektivni identifikaci
pamaéatkové nejhodnotnéjsich dzemi, kterd by (nad rdmec jiz existujicich krajinnych pamétkovych
zén) mohla byt chrdnéna i z titulu paméatkového zékona.

Téma krajinnych hodnot nebylo presné definovdno v rdmci Metodiky sledovanych jev( pro
GUzemné analytické podklady (Metodicky ndvod v pfiloze ¢. 1 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., MMR, 2019).
V tomto metodickém ndvodu je odkaz na certifikovanou Metodiku identifikace a klasifikace Uzemi
s krajinnnymi hodnotami (Kuca, Kucova, 2015), kterd ziskala osvédceni ¢. 65 Ministerstva kultury
Ceské republiky, odboru vyzkumu a vyvoje, ¢,j.MK 73873/2015 OVV, Sp. Zn. MK-S 143/2012 OVV, ze
dne 4.12.2015. Cilem je tedy doplnéni stavajici certifikované metodiky ldentifikace a klasifikace
Uzemf s urbanistickymi hodnotami, pro G&ely naplnéni jevu & 11 UAP po rozsifeni jevu o krajinné
hodnoty roce 2018). Obecnym cilem predlozeného vysledku je vytvofeni odborného postupu pro
kvalifikované rozhodovani odbornych orgdnd a vytvofeni plnohodnotného a objektivniho
podkladu pro Uzemni pldnovani, ktery bude slouzit pro zachovani cennych hodnot krajiny.
Smyslem identifikace Uzemi s krajinnymi hodnotami je tedy zviditelnéni cennych Uzemfi jednak
kvali jejich ochranég, jednak jako vzor pro budouci proménu Uzemi méné hodnotnych. Vymezenf
krajinnych hodnot pro G&ely UAP a jejich zndzornénf v Gzemné planovaci dokumentaci m@ze byt
ostatné inspiraci pro ndpravu nejvétsich negativnich zmén.

Vysledek typu Nmets naplfiiuje pldnované cile dle projektu bez dodate&nych zmén &i odliSnosti
oproti plvodnimu planu.

I1) Viastni popis vysledku

Metodika identifikace a klasifikace Uzemi s krajinnymi hodnotami pfedstavuje otevieny
systém pro identifikaci a klasifikaci historickych krajinnych struktur na nadrodni drovni. Pfedmétem
metodiky je formulace co nejobjektivnéjsiho pfistupu kurcovani Casti Gzemi podle krajinné
hodnoty. Metodika definuje nékolik kategorii Uzemi z hlediska dochovani a kvality krajinnych
hodnot a stanovuje postup pro vymezeni Uzemi s vyraznymi &i archeologizovanymi krajinnymi
hodnotami. Zaroven pfedstavuje legislativni rdmec krajinnych hodnot a jeho provazanost
s dosavadni vyzkumnou c¢innosti. Metodika Uzce navazuje na predchozi vysledky mezioborové
spoluprdace kolektivu autord v oblasti historické kulturni krajiny, zejména na Metodiku typologie
historické kulturni krajiny (2020).

V Uvodnich kapitolach je metodika vénovana vysvétleni pojmu Krajinné hodnoty a jejich
uplatnéni v rdmcijevu & 11 UAP a podrobnéji rozebird miru dochovani historické kulturni krajiny
na Uzemi Ceské republiky véetn& klasifikace hodnoty. Nasledn& je popséna vazba na
certifikovanou metodiku Typologie historické kulturni krajiny Ceské republiky’, kterd vychazi
z mezinarodné pfijatého Clenéni kulturni krajiny Vyborem pro svétové dédictvi UNESCO do tFi
kategorii a vjejich rdmci definuje jednotlivé typy, které pokryvaji vSechny podstatné dopady
ginnosti ¢lovéka na krajinu Uzemi CR a reprezentujici primarné kulturni hodnoty krajiny. Je zfejmé,
Ze vymezené typy zahrnuji jak krajiny zameérné estetizované, tak krajiny vyuzivané k hospodarské

1 Marek Ehrlich — Karel Ku¢a — Vé&ra Ku¢ova — BoZena Pacdkova — Marie Pavldtovd — Alena Salagovd —
Markéta Santrii¢kova — lvan Vorel — Martin Weber 2020: TYPOLOGIE HISTORICKE KULTURNI KRAJINY CESKE
REPUBLIKY. Metodika s osv&d&enim Ministerstva kultury. Edice odborné a metodické publikace. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Ustav.



¢innosti jak dlouhodobé udrzitelné, tak naopak krdtkodobé a expoativni, ale i krajiny asociativni,
zejména memoridini. Uzemi uréitého typu kulturni krajiny s vysokou koncentraci pfislugnych znak(
metodika Typologie historické kulturni krajiny Ceské republiky definuje jako jednotku kulturnf
krajiny. Jednotky rlznych typl se mohou v krajiné prekryvat a jejich souhrn v daném Uzemi pak
tvori celek kulturni krajiny. Celek vSsak mdze tvofit i jedind jednotka. Celek kulturni krajiny je Gzemfi
vytipované k ochrané bud legislativni (jako krajinnad pamatkové zéna), nebo alespor jako souc¢ast
sledovaného jevu AO11 urbanistické a krajinné hodnoty. Citovanou metodiku Ize proto dobfe
vyuzit pfi vymezovani Gzemi s krajinnymi hodnotami. Metodika obsahuje vycet znakd historické
kulturni krajiny obsazenych v Typologii historické kulturni krajiny CR, které se promitaji (nebo
mohou promitat) do jevu AO11. Tyto Gvodni kapitoly vysvétluji vliastni podstatu krajinnych hodnot,
jejich legislativni rdmec a ndvaznost na dosavadni vyzkumnou ¢innost v oblasti historické kulturnf
krajiny.

Nasledné je popsdna vlastni kategorizace Uzemi z hlediska krajinnych hodnot pro znazornéni
jevu AO11. Metodika definuje nékolik kategorii Uzemi z hlediska dochovani a kvality krajinnych
hodnot: Uzemi s vyraznymi krajinnymi hodnotami (Krajinné hodnoty 1), Uzemi s b&Znymi
krajinnymi hodnotami (Krajinné hodnoty 2), Uzemi s archeologizovanymi krajinnymi hodnotami
(Krajinné hodnoty 3) a Uzemi se zni¢enymi krajinnymi hodnotami & bez krajinnych hodnot
(Krajinné hodnoty 4). Pro vyuziti v rdmci jevu AO11 se — podobné jako u urbanistickych hodnot —
pocitd pouze s témi nejhodnotnéjsimi, tedy s Krajinnymi hodnotami 1 a 3. Jednotlivé kategorie
historickych a soucasnych krajinnych celk{, tedy postup vymezeni Gzemi s krajinnymi hodnotami
kategorii 1 ¢&i 3.

Dillezitou ¢asti metodiky je popis zpUsobu, ktery zajisti jednoznacné a spravné zatridéni
jakéhokoli GUzemi do jedné zhodnotovych kategorii (v¢etné& Gzemi, kterd krajinné hodnoty
nevykazuji). Postup je popsan ve tfech zdkladnich krocich (etapéch) v€etné samotného postupu
pro vymezeni Gzemi.

V kapitoldch 5 a 6 jsou pak popséany jednak dalsi sledované jevy UAP tykajici se krajiny,
zejména krajiny obecné, nechranéné formou zvlasté chranénych velkoplodnych tdzemi (ndrodni
parky, CHKO) ¢&i prirodnich parkd. Pojeti krajinnych hodnot v rdmci jevu AO11 by totiZz nemélo byt k
témto jevim duplicitni, nicméné fada znak( bude vykazovana i prostfednictvim jinych
sledovanych jev{, jednak provdzanost s urbanistickymi hodnotami v rdmci aplikace UAP. Metodika
podrobuje stavajici Metodiku identifikace a klasifikace dzemi s urbanistickymi hodnotami?, ktera
je zminovéna v metodickém navodu MMR3, kritickému zhodnoceni a konstatuje, Ze uvedené pojeti
kategorizace urbanistickych hodnot nadale vyhovuje i po rozsifeni pojmu AO11.

Urcitou pfilohou je pak kapitola 7, kterd nad rdmec vyzkumného zdméru komentuje vyvoj
sledovanych jev( GUzemné analytickych podkladl obci ve vztahu kurbanistickym a krajinnym
hodnotam.

I11) Novost postupi, zdiivodnéni a srovnani s postupy v zahraniéi

Novost a jedinecnost metodiky spociva ve vytvoreni odborného podkladu pro vymezovani
Uzemi s krajinnymi hodnotami, ktery dosud v ramci Uzemné planovaci praxe chybél. Metodika je
zpracovana na zakladé vice nez tficetiletych zkusenosti autord z terénnich prizkum a hodnoceni
historické kulturni krajiny (a urbanismu) v Ceské republice a sledovani relevantni odborné
literatury a expertni diskuse na narodni i mezinarodni Urovni.

Metodika védomé a cilené navazuje na dosavadni prace oboru pamatkové péce a
historickych krajinnych struktur v Ceské republice, rozviji jejich myslenky ve svétle aktualniho

2 KUCA, K. — KUCOVA, V. (2015a): Metodika identifikace a klasifikace Gzemf{ s urbanistickymi hodnotami, Praha
- Narodni pamatkovy Ustav.

3 STANDARD SLEDOVANYCH JEVJ PRO UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY OBCI. Metodicky navod k pfiloze &. 1
¢asti A — Uzemné& analytické podklady obci — podklad pro rozbor udrZitelného rozvoje Gzemi vyhlagky &
500/2006 Sb., 0 Gzemné analytickych podkladech, Gzemné pldnovaci dokumentaci a zplsobu evidence
Uzemné planovaci ¢innosti. Ustav Gzemniho rozvoje v Brn&. Brno, prosinec 2019. Dostupné online:
http://www.uur.cz/images/8-stanoviska-a-metodiky/0d-01-01-2018/31-metodika-uap-jevy-2019-12.pdf



spoledenského zdzemi a pravniho prostiedi. Hlavni novost postupu nynéjsi metodiky spocivd v
ddsledném provazani pohledu na krajinné hodnoty v praxi paméatkové péce s ustanovenimi
sledovanych jev( Uzemné analytickych podkladd podle stavebniho zdkona a jeho provadécich
pfedpisd a metodickych nastroji (véetné jejich novelizaci) partnerského resortu Ministerstva pro
mistni rozvoj, coz dosud v oboru pamatkové péce nebylo takto aplikovdno. To ddvd metodice
moznost Sirokého mezioborového a meziresortniho uplatnéni a prohloubeni spoluprace praveé v
oblastech, kde se prolind rozhodovani v Uzemi na Useku Uzemniho planovani a stavebniho Fadu s
pamaéatkovou pédi. Dalsim pfinosem metodiky mdzZe byt edukativni vyuZiti a potencidlni osvéta
smérem k nejsirsi vefejnosti, kterd se o téma krajinného dédictvi a bohatstvi Ceské republiky
aktivné zajimda. Ochranou Uzemi s historickymi krajinnymi hodnotami se zabyva nékolik
mezindrodnich Umluv, ke kterym pFistoupila i nase republika. Pfedevsim se jednd o Umluvu Rady
Evropy o krajin&, Umluvu o ochrané svétového kulturniho a pfirodniho d&dictvia Umluvu o ochrané
architektonického dédictvi Evropy. Dalsim pfinosem metodiky mGZe byt edukativni vyuZiti a
Ceské republiky aktivné zajima. Zahrani¢nfi literatura zamé&tend na podobnéa témata ukazuje, ze v
daném pojetf je i soubor UAP CR velmi vyznamnym celostnim n&hledem na Gzemi, ktery nenf
obecné bézny. Lze ji vyuzivat i v ndvazné expertni spolupraci.

IV) Popis uplatnéni metodiky a informace, pro koho je uréena

Vzhledem k potfebé& posileni G¢inné péce o kulturnéhistorické hodnoty historické kulturnf
krajiny se metodika uplatni na pracovistich Narodniho pamatkového Ustavu, nebot uzivatelim
umoziuje provadét co nejobjektivnéjsi identifikaci a popis krajinnych hodnot v Uzemi
zvazovaném k ochrané podle pamaéatkového zdkona. Metodika je pomUckou pro péci o Gzemi
s koncentrovanymi krajinnymi hodnotami. Metodika je uplatnitelnd jak v chrdnénych Gzemich, tak
vUzemich navrhovanych kprohldSeni plosné pamétkové ochrany a vuizemich dosud
nechrdnénych, kterd mohou aspirovat na prohldseni. Metodika vzhledem ke své strukture
roz¢lenuje celé Uzemi dle dochovanosti historickych krajinnych struktur, Ize ji tedy uplatnit na
celém spravnim Uzemi bez ohledu na ochranu dle pamétkového zdkona.

Nejvétdi uplatnéni méa vSak metodika pro zpracovatele (pofizovatele) vybranych
sledovanych jevl Gzemné analytickych podkladl v oboru GUzemniho planovani pro krajinnou
slozku jevu urbanistické a krajinné hodnoty. Zde se jeji dopad jesté zvysuje tim, ze mUze byt
aplikovadna v jakémkoli Uzemi, tedy i pamatkové nechrdnéném — respektive zejména tam. Stejné
tak mdzZe byt vyuzivédna i zpracovateli Gzemné planovaci dokumentace. Organy pamaétkové péce
nemohou Uzemi, na néz se nevztahuji ustanoveni paméatkového zadkona, ovliviiovat pfimo, mohou
vSak organdm, které jsou k tomu pfislusné, poskytovat maximum dostupnych informaci o
pamétkovych hodnotach (véetné& krajinnych), a to prévé formou vybranych sledovanych jevd UAP,
pfeddvanych drfadu Uzemniho planovani s mozZznosti aktualizace bud prlbézné, nebo Uplné.
Upozornéni na dochované kulturné historické hodnoty prostfednictvim sledovanych jevi UAP,
pokud budou objektivné a srozumitelné popsany a vymezeny, mize byt pomérné Ginnym
prostfedkem jejich ,preventivni” ochrany pravé z titulu stavebniho zdkona prostfednictvim jejich
zadlenéni do systému Gzemniho pldnovani v rdmci celého statu.
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